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Resumen

En los afios cincuenta se pone en marcha, en las sierras giennenses de Cazorla'y Segura, una
ambi ciosa politica de repobl aciones cinegéticas, convirtiéndose este espacio en un verdadero centro
experimental en la materia. Este proceso de ordenacion del territorio, en materia de caza, que se
extenderd por todo el Estado espafiol, necesariamente fue acompafiado de la creacion, una década
mas tarde, del denominado Coto Nacional de las Sierras de Cazorlay Segura (Ley 21 julio 1960,
ndim. 17/60, Jefatura del Estado, BOE ndm. 175).

El articulo tiene por objeto un acercamiento a los costes sociales originados por dicha ordena
cion. Paraello, serealiza una aproximacion alasituacion y aprovechamiento del recurso caza mayor
en las sierras giennenses objeto de nuestro estudio, durante la primera mitad del siglo XX; se deta-
Ilan las medidas socialesy cinegéticas emprendidas en el proceso; y por Ultimo, se analiza de mane-
ra somera su incidencia sobre los habitantes serranos.
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SITUACION Y APROVECHAMIENTO
DEL RECURSO CAZA MAYOR EN LAS
SIERRAS DE CAZORLA'Y SEGURA EN
LA PRIMERA MITAD DEL SIGLO XX

confiriéndose el 31 de mayo de 1913 por un
plazo de cinco afios, en una extension de 15.989
has comprendida por |os montes Poyo de Santo
Domingo, Cerro del Pozo, Calar de Juana y
Acebadillas, Guadahornillos y Navahondona

El aprovechamiento de la caza mayor en las
sierras de Cazorlay Segura, durante la primera
mitad del siglo XX, no pasd de ser un recurso
mas que el monte ofrecia a sus propios habitan-
tes, sin tener relevanciafuera del ambito monta-
fiés (Y EBes, 2001).

El Marqués de Viana solicité en 1912 a los
Servicios Forestales la explotaciéon de la caza
mayor en los montes de la sierra de Cazorla,
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(OrTURO & DE LA PERIA, 1979). Seguidamente, y
a peticion del concesionario, se dividio € dis-
frute de la caza en dos zonas; la primera, com-
puesta por una extension de 8.481 has, destina-
da a la caza de la cabra montés y una segunda,
de 7.508 has, integrada por los montes
Navahondona'y Guadahornillos, que correspon-
dia ala especie cinegética del corzo y la posibi-
lidad de lacazadel jabali.
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Una vez finalizada la adjudicacién, el
Marqués volvio a requerir la explotacion de la
misma, que le sera otorgada el 30 de noviembre
de 1923, esta vez por un plazo de diez afios, ya
que "(...) la caza habia sido guardada con exce-
lente celo y por no perseguir el mismo, otro fin
que la conservacion y reproduccion de la cabra
montés en la Sierra de Cazorla (...)*". Durante
este tiempo, la labor conservacioniste® del aris-
tdcrata le habia llevado a denunciar a Juzgado
de Cazorla la caza furtiva de monteses
(PoLAaINO, 1960). Tras su muerte, en 1929, le fue
autorizado el aprovechamiento de este recurso
cinegético al Conde de Elda, bajo las mismas
condiciones que el anterior. Con la.concesion de
la caza mayor, por primera vez los Servicios
Forestales obtuvieron un beneficio econémico
exclusivamente ligado a esta actividad, que por
otro lado habia servido como medio parainiciar
una politica de gestion de especies cinegéticas
desde la esfera privada.

En la etapa de la Il Republica no se produjo
ningun contrato para la explotacion de la caza
mayor en los terrenos del Estado de la Sierra de
Cazorla. Esta situacion no se debié alafata de
oferta, pues el Conde de Yebes intent6 sin éxito
€l arriendo de algunos montes donde predomina-
ba la cabra hispanica. Contrariamente, se inicié
un aumento de los niveles de explotacion de las
especies cinegéticas por los serranos. Ello origi-
nod, en mayo de 1934, una instancia presentada
por los ingenieros encargados de dichos montes
publicos, sobre la necesidad de imponer la veda
absoluta de la caza mayor en un periodo minimo
de cinco afios. La Administracion Forestal infor-
mo al Ministerio deAgriculturade esta situacion,
quien publico la Orden de 29 de septiembre de
1934, en la que se prohibia sine die la caza de la
cabray e corzo entodalasierra

La Guerra Civil supuso un paréntesis en €
discutible dominio que la Administracion efec-
tuaba sobre los cazadores locales, comenzando
un periodo de desorden generalizado, que trgjo
consigo la casi total exterminacion de la cabra
montés y e corzo. Finalizada la contienda, se
reanudd la proteccion de estas dos especies, apo-
yandose en la citada orden (De LA CERDA, 1972).

Launion de factores humanos y socioecono-
micos, como los habitos, las costumbres popula-
rest, e régimen de propiedad (mayoritariamente
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publico), las necesidades de los grupos rurales y
el abandono de la vigilancia que se desplegaba
por parte del funcionariado de la actividad cine-
gética, habian llevado a una situacion critica a
las diversas especies destinadas ala caza mayor.
De este modo, en 1951, la representacion del
corzo quedaba reducida en la Sierra de Cazorla
a tres 0 cuatro pargjas, mientras que la cabra
montés, rondaba |as trescientas reses (PoRTILLO,
1977). Al mismo tiempo, jabalies, ciervos, lin-
ces, lobos y o0sos habian desaparecido en dife-
rentes momentos del espacio natural.

Cuestiones socioeconémicas, conservacio-
nistas, legidativas y la propia dindmica nacio-
nal en materia cinegética® fomentada desde la
Direccion General de Montes, Caza y Pesca
Fluvial por altos politicos y funcionarios
(Paulino Martinez Hermosill&® , Jaime de Fox&,
Fernando de Silos® y José Maria de la Cerde®
entre otros), unido a las voces de personalida-
des como la indiscutible del Conde de Yebes,
fueron los factores que abogaron por la ordena-
cién y gestién por parte del poder publico del
espacio cinegético cazorlense y segurefio. Para
ello, se emprendieron intervenciones que no
slo abarcaran el campo de la caza, sino que
también se complementaran con medidas socia-
les, de infraestructuray de tipo propagandistico
principa mente.

LASMEDIDAS SOCIALESY
CINEGETICASDE LOSANOS
CINCUENTA

En la "Propuesta de Formacion del Coto
Nacional de la Sierra de Cazorla" de 17 de
marzo de 1952, redactada por Fernando de
Silos, se muestra una importancia primordia a
la eleccién de una guarderia competente, para
poder establecer todas las medidas de gestion
necesarias y convertir a este espacio montuoso
en uno de los cotos de caza nacionales mas
importantes de Espafia.

Seteniamuy claro, desde los criteriosinicia
les, que la guarderia debia ser elegida entre el
elemento furtivo. Los principios que se valoraron
ala hora de seleccionarla se relacionaron con la
edad, |a procedencia, la salud, € estado civil, €
oficio, los antecedentes politicos y delictivos, €
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grado de formacion académica, € area de furti-
veo y la conducta personal. De este modo, € 18
dejunio de 1952 se procedié a nombramiento de
los nueve guardas dependientes del Servicio
Nacional de Pesca Fluvial y Caza (SNPFC). El
trabajo emprendido por este cuerpo se comple-
mento con los 25 guardas de Patrimonio Forestal
del Estado (PFE) que gjercieron esenciamentela
labor de informantes y con la Guardia Civil de
los distintos municipios afectados.

Una vez establecida la guarderia, comenza-
rén propiamente las intervenciones cinegéticas.
Entre 1952 y 1961 se procedi6 alarecuperacion
de especies cinegéticas autoctonas y laintroduc-
cion de otras foraneas, valiéndose de dos proce-
dimientos: repoblacion natural, consistente en
la prohibicion de cazar la especie a la que se
intentaba recuperar (este tipo de repoblacion
siempre era factible cuando se hallara un niime-
ro de individuos minimo, que diera como resul-
tado e aumento de la cabafia sin perjuicio de la
calidad genética); y repoblacion artificial, con-
feccionada a partir de |a suelta de reses origina-
rias de otros espacios naturales; en este sentido,
se distinguié entre repoblaciones artificiales de
especies autOctonas y de especies adctonas.
Fueron efectuadas por tres motivos: por laextin-
cion o casi desaparicion de especies indigenas,
por el desarrollo de un proceso de degeneracion
Yy por cuestiones econémicas.

La primera medida que se tomé ala hora de
reorganizar e espacio estudiado fue precisa-
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mente una actuacion social (eleccion de la guar-
deriaentre el grupo de furtivos). Por medio dela
Orden de 10 de julio de 1952, quedaba inaugu-
rada |a politica repobladora, a través de la cual,
se prohibia el gercicio de la caza mayor duran-
te un plazo de cinco afios en las sierras giennen-
ses de Cazorlay Segura, y en las granadinas de
Castril y Huéscar. Es decir, se aplicaba, utilizan-
do la nomenclatura del momento, una repobla-
cidn de tipo natural y se preparaba €l camino
paralaintroduccién de las nuevas especies.

La prohibicién de la caza mayor en |os espa-
Cios giennenses y granadinos, anteriormente
citados, se prorrogd durante tres afios por medio
de la Orden de 15 de julio de 1958, que a dife-
rencia de la de 1952, permitira la caza de la
cabra montés, siempre y cuando existiera un
reglamento aprobado para gjercitarla. Esta esen-
cia disparidad entre ambas 6rdenes demuestra
la répida recuperacion de este ungulado silves
tre, producto del celo a que la guarderia some-
tié e acatamiento de la disposicion de 1952 y
del interés que demostraron las altas personali-
dades politicas y del funcionariado.

Con respecto alas repoblaciones artificiales,
los planteamientos aprobados por la Direccion
General de Patrimonio Forestal del Estado gira-
ron en torno a la introduccion, reintroduccion o
reforzamiento de las siguientes especies (CUA-
DRO 1): autéctonas desaparecidas 0 en vias de
extincién: corzo (Capreolus capreolus), Ciervo
(Cervus elaphus) y jabali (Sus scrofa); y alocto-

ESPECIE [ANO| EJEMPLARES|[POBLACION ESTIMADA|[POBLACION ESTIMADA
REPOBLADOS EN 1951 EN 1961

Cabra montés - - 300 1214
Corzo 1952 10 Entre6y 8 0
Ciervo 1952 37 0 395
Jabal i 1952 7 0 -
Muflén 1953 5 0 78
Muflon 1955 2

Muflén 1956 4
Gamo 1956 50 0 441
Rebeco 1960 4 0 -
Rebeco 1961 7

Cuadro 1. resumen estadistico de repoblaciones de caza mayor efectuadas en la sierra de cazorla 'y su poblacion total
estimada en los arios 1951 y 1961 .(Fuente: MINISTERIO DE AGRICULTURA, DIRECCION GENERAL DE MONTES, CAZA Y PESCA
FruviaL. SERvICIO NACIONAL DE PESCA FLUVIAL Y CAzZA; 1964. PORTILLO CAZORLA, 1977)
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nas pero interesantes econémicamente para €l
futuro Coto: rebeco (Rupicapra pyrenaica
parva), gamo (Dama dama) y muflon (Ovis
gmelini). Estas medidas se acompafiaron de una
indiscriminada eliminacion de los denominados
animales dafiinos (zorros, jinetas, tejones,
nutrias, gatos monteses, perros cimarrones,
blhos, ademas de &guilas perdiceras y reales)
mediante la utilizacion de estricninay por medio
de gratificaciones por su captura.

Esta gestién cinegética tuvo dos importantes
fracasos iniciales: la desapariciéon del corzoy la
no aclimatacion del rebeco. No obstante, el cre-
cimiento de la poblacién de cabra montés y la
perfecta adaptacion de jabalies y ciervos, como
especies autéctonas, y de muflones* y gamos,
como especies aldctonas, pueden calificar como
notabl e |os objetivos propuestos por los ingenie-
ros de montes.

LAS REPERCUSIONES SOCIALES

La prohibicion de la caza mayor durante
ocho afios, €l desarrollo en el espacio estudiado
de cuatro nuevas especies cinegéticas de caza
mayor, e importante aumento de la poblacion
de cabras monteses, la extincién del corzo, la
prohibicion del pastoreo en el area del proyecta-
do coto, asi como la aparicién de un nuevo cuer-
po, laGuarderiade Cazadel SNPFC, van atener
importantes repercusiones sobre la vida serrana.

Ni en el presupuesto destinado ala creacion
del Coto Nacional de 1952, ni en |las propuestas
de conservacién y mantenimiento de los afios
comprendidos entre 1953 y 1955 se destina
cuantia econémica alguna para sufragar los
posibles dafios producidos por las especies de
caza mayor que €l Estado fomentaba. El presu-
puesto se destinaba integramente al pago de los
gastos de la guarderia, material, conservacion,
captura de alimafias y adquisiciéon de bolas de
sd y estricnina. Sin embargo, a partir de 1956 se
consigné una parte del importe presupuestado
para sufragar los dafios producidos por las espe-
cies cinegéticas y el vallado de los pequefios
predios privados que se encontraban dentro del
area protegida por el SNPFC. El motivo por €
cual se empez6 a destinar parte del presupuesto
a este tipo de actuaciones hay que relacionarlo
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con la aprobacién de la Ley de 30 de marzo de
1954%, sobre proteccion de los dafios causados
por las reses cinegéticas, criadas en propiedad
privada o publica, alas fincas dedicadas a cul-
tivo agricola y en repoblacion forestal. Esto
obligaba a los propietarios de los dominios con
ganado cinegético a cerrar los predios vecinos
con cercas, alambradas metdlicas o espino artifi-
cia, empalizadas, setos vivos o cuaquier otra
obra o dispositivo que impidiera eficazmente el
paso de los animales. A ello unimos las primeras
cartas que llegan a la Administracién de
Agricultura, sobre los perjuicios producidos por
las reses cineggéticas (los ciervos criados en cau-
tividad, bajo la presencia directa del hombre,
habian llegado a presentar lucha alos vecinos de
la sierra en época de berrea; por otro lado, cier-
vos, jabalies y cabras monteses causaban impor-
tantes pérdidas en huertas, chopos, olivares y
arboles frutales).

L as cartas de reclamacion de dafios produci-
dos por los animales salvajes empezaron a mul-
tiplicarse tras redlizarse los primeros pagos y
vallados a costa de la Administracion. Si duran-
te los afios 1956 y 1957 Justo Cuadros (Guarda
Mayor) negociaba las indemnizaciones, desde
1958 y de forma anual, se elaboraba unalistaen
donde quedaba reflgjada la relacion de produc-
tos damnificados y la cuantia econémica a
pagar, esta valoracion se tomaba de los precios
gue la plaza de abastos de Cazorla reglaba. La
situacion de algunos vecinos de la sierrallegé a
ser insostenible, llegando a ofrecer éstos sus
pequefios huertos a PFE, justificando su pro-
puesta en la dificultad de la vida en la sierra,
agudizada desde que se habia iniciado las repo-
blaciones cinegéticas. "(...) estamos ante una
disyuntiva de tipo heroico y que debe enjuiciar-
se de este modo: o ciervos u hombres (...)"=. No
obstante, la eleccion ya estaba tomada; en €
proyecto de creacién del Coto Nacional de 1952
se afirmaba, claramente, que los inconvenientes
iniciales mas preocupantes para la repoblacion
cinegética eran la densidad y distribucion de los
serranos y los dafios que podian producir las
especies de caza mayor en las numerosas huer-
tas existentes. Sin embargo, de acuerdo con las
previsiones de las que disponian tanto € PFE
como el SNPFC, estos problemas acabarian sol-
ventandose gracias a la "(...) expropiacion que
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se prepara[ba] en breve por el Servicio Forestal
de la Confederacion Hidrogrdfica del
Guadalquivir, con el traslado de sus propieta-
rios a los regadios del bajo Guadalquivir de la
zona de Calonje del Instituto Nacional de
Colonizacion (...)""

Asi pues, alas causas generdes que iniciaban
la dinamica emigrante de las zonas montuosas
espafolas a findes de los cincuenta, hay que
sumar, en @ caso de las sierras de Cazorla y
Segura, otras especificas asociadas ala ordenacion
cinegética. Ello ocasiond la prohibicién de la caza
mayor y por lo tanto, la opcién de poder comple-
mentar rentas y mejorar |os aportes proteinicos, la
creacion de la Guarderia de Caza del SNPFC
aumento e control que sobre la poblacion ya efec-
tuaban la Guarderia Forestal y la Guardia Civil,
pues desempefid una importante labor de denun-
cias por incumplimientos legidativos en materia
de caza; lagparicion delosiniciaes ataques de los
ciervos mansos en época de berrea y los dafios
agricolas que habian creado una sensacion deinse-
guridad. A todo elo le sumamos d trasado de
parte de esta poblacion serranaalos nuevos pobla-
dos de colonizacién del vale dd Guadaquivir,
emprendido por el Instituto Nacional de
Colonizacién y e Servicio Forestal de la
Confederacion Hidrografica del Guadalquivir.

La Palitica Cinegética, que se iniciaba a
principios de la década de | os cincuenta en nues-
tro paisy que tuvo como escenario experimental
alas sierras de Cazorla 'y Segura, viene a conti-
nuar la Politica Forestal, comenzada a finales
del siglo XIX en Espafia (CrResro, 2003).
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Notas

1 Montes ordenados desde finales del siglo XIX.

2 Direccion General de Conservacion delaNaturaleza.
Fondo Documental del Monte. Propuesta de
Formacion del Coto Nacional de la Sierra de
Cazorla. Cgja 431, carpeta 93, afios 1951-1953.

3 El imponer una veda desde la esfera privada a la
préctica de la caza de la cabra montés en las sierras
de Cazorlay Segura tenia un objetivo claramente
politico, traer a Alfonso Xl a cazar esta especie
cinegética a la provincia de Jaén.

4 Lacarne de corzo eramuy apreciada en estas sierras
(tipicamente guisada con orégano y mucha cebolla)
tanto era asi, que subian de la vecina sierra de las
Villas a Guadahornillos para conseguirla. No tan
apreciada era la de cabra montés, aunque era vendi-
da en todo tiempo en el mercado de Cazorla
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(PoLAINO, 1960). Lo que verdaderamente apreciaban
los habitantes de la sierra era la sangre del macho
montés, pues estaba extendida la idea de que para
sanar la pulmonia era necesario ingerirla desecada al
sol y diluida en unatisana (LAINEZ, 1956).

La Palitica Cinegética comenzada en Espafia en la
década e los cincuenta (Cresro, 2003).

Director General de Montes Caza y Pesca Fluvia
(1952-1958) y de PFE (1951-1958).

Jefe del Servicio Naciona de Pesca Fluvid y Caza
(1952-1961).

Secretario del Servicio de Caza (1952-1959), redac-
tor de la "Propuesta de Formacion del Coto
Nacional de la Sierra de Cazorla".

Ingeniero Especial del llamado Coto Nacional de la
Sierra de Cazorla (1952-1960).
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Aprobada el 20 de junio de 1952.

La primera vez que se introduce esta especie en
Espafia fue precisamente en las repoblaciones de la
Sierra de Cazorla de los afios cincuenta.

Publicada en € B.O.E. de 1 de abril de 1954, pags.
2024-2025.

Direccién General de Conservacion de la Naturaeza
Fondo Documenta del Monte. Carta del pdrroco del
Salto del Tranco, José A. Guerez Abete al Ministro de
Agricultura. 21/10/58. Caja431, carpeta93, afio 1958.
Direccion General de Conservacion delaNaturaleza.
Fondo Documental del Monte. Instancia en relacion
a la carta que dirige al Sr. Ministro, D. José A.
Guerez Abete, cura pdrroco del Salto del Tranco
(Jaén). Caja 431, carpeta 93, afios 1955.





