T The Journal of Ancient Egyptian Architecture

Jﬂ[ vol. 1, 2016

Les constructions axiales thoutmosides
devant le 4¢ pylone de Karnak

Francois Larché

Cite this article:

Fr. Larché, ‘Les constructions axiales thoutmosides devant le 4¢ pylone de Karnak’, [AEA 1,
2016, pp. 71-80, 36 pls.

JAEA www.egyptian-architecture.com
ISSN 2472-999X

Published under Creative Commons CC-BY-NC 2.0



JAEA 1, 2016, pp. 71-80. www.egyptian-architecture.com

Les constructions axiales thoutmosides

devant le 4¢ pylone de Karnak

Francois Larché

A la suite des travaux successifs de S. Sauneron, J. Vérité et J. Lauffray,' des sondages® ont été
effectués par le Centre Franco—Egyptien d’Etudes des Temples de Karnak, d’abord en 1999-2000,
puis en 2004 devant le 4° pylone du temple.” L’observation des vestiges, en élévation et en fon-
dation, m’a déja permis de proposer quatre études architecturales successives® qui, tout en ajou-
tant de nouveaux détails, en ont précisé les conclusions. Dans ce qui va suivre, des indices com-
plémentaires permettent d’assurer 'emplacement des obélisques de Thoutmosis 111 sur les bases
adjacentes au parement oriental du 3¢ pylone, la ou la plupart de leurs fragments ont été découverts.
Cette reconstruction repose sur le fac-similé de ces fragments qui ont tous été dessinés entre 1997
et 2004. Ensuite, 'encastrement de la chapelle en calcite d’Amenhotep II entre les obélisques de
Thoutmosis I sera a nouveau expliqué, pour répondre a une critique mettant en cause cet empla-
cement sur la base d’un plan déformé, et par conséquent inexact, des vestiges archéologiques.

Lemplacement des obélisques de Maatkaré-Thoutmosis Il

La réalisation des derniéres planches de la publication Ia cour a portique de Thoumosis 117> a néces-
sité d’observer a nouveau les deux fondations d’obélisque, découvertes sous les moéles du 3¢ pylone,
de part et d’autre de I’axe ouest-est (pls. 9, 19-34). Un détail particulier de leur lit d’attente a soule-
vé une question que j’avais simplement posée sur ces planches sans pouvoir y répondre de fagon
satisfaisante. En effet, un ressaut quadrangulaire, bien marqué sur I'arase de ces deux fondations,
délimite la surface de la base en granite sur laquelle reposait chaque obélisque (pl. 34). Or, cette sur-
face (3,14 x 3,24 m) est proche de celle de la base en granite sur laquelle repose toujours 'obélisque
sud de Thoutmosis I (hauteur : 20 m), alors que cette surface est bien inférieure a celle des bases
en granite adossées aux moles nord et sud du 3¢ pylone (pl. 19). 1l devenait alors évident que des
obélisques de section et donc de dimensions proches de ceux de Thoutmosis I avaient reposé sur
les fondations recouvertes par le 3¢ pylone.

Ainsi, de trés grands obélisques comme ceux de Thoutmosis III n’y avaient plus leur place pour
les raisons qui vont suivre (pls. 14, 15). La surface du lit de pose de ces derniers obélisques est res-
tituable (2,4 x 2,4 m) grace a 'imposant fragment (dont le lit de pose est conservé) toujours placé

1 Sauneron et Vérité (1969), pp. 249-276 ; Lauffray (1980), p. 1-65.

2 Masson et Millet (2007), pp. 659-679.

3 Les sondages, les fac-similés et les photographies ont été faits par les équipes du CFEETK alors sous la direction N. Grimal et
Fr. Larché de 1999 a fin 2004.

4 Larché (2007), pp. 407-499 ; Burgos et Larché (2008), p. 332 ; Larché (2010), pp. 297-326 ; Letellier et Larché (2014).

5 Letellier et Larché (2014), pls. 240, 241, 257, 258.5, 259.2.
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en équilibre sur la base en granite nord (pl. 15), et également a I'aide du fragment n® 75 (pl. 14)
de lobélisque sud (largeur : 2,34 m). Un obélisque de cette section n’aurait pu étre installé sur les
fondations enfouies sous le 3° pylone. En effet, le plan des vestiges des deux paires d’obélisques
placées entre les 3¢ et 4° pylones (pl. 19) montre un tres large débord de la base en granite au pour-
tour du fat de chaque obélisque. Ce débord important (~1 coudée) existe autour des obélisques
de Maatkaré entre les 4° et 5° pylones aussi bien qu’autour de ceux de Thoutmosis III devant le
7¢ pylone. Au contraire, ce large débord n’existe pas sur "ancien plan restitué® des obélisques placés
a I'aplomb des fondations conservées sous le 3 pylone. La planche 33 de notre étude La cour a por-
tique de Thoutmosis 117 représente la restitution des obélisques de Thoumosis 111 (2,4 x 2,4 m), mais
avec déja ce point d’interrogation indiqué en légendes sur les autres planches.” En effet, la section de
I'obélisque restitué de Thoutmosis I1I m’apparaissait déja trop importante pour les fondations sous
le 3¢ pylone (pls. 19, 34). 1l devenait donc indispensable d’identifier un obélisque dont la section
inférieure lui permette de reposer sut une base en granite ayant cette faible surface (3,14 x 3,24 m).?

Une troisieme paitre d’obélisques au nom de Maatkaré-Thoutmosis II a été restituée par L. Gabolde’
avec une trés grande hauteur (28 m) et, par conséquent, une surface de leur lit de pose identique
a celle des obélisques de Thoutmosis III, et ce, bien quaucun fragment de la base des deux futs
n’ait été identifié (pls. 10, 11). Cette grande surface du lit de pose reposait sur I'attribution hypothé-
tique d’un fragment d bien conservé dont le texte semblait proche de la base du fat" (pl. 16). Ot
ce fragment d avait déja attiré mon attention en raison du lieu de sa découverte par Legrain contre
le parement sud de la base adossée au mole sud du 3¢ pylone' (pl. 7). Mais, surtout, sa largeur
(2,323 m) était bien supérieure a celle d’un assemblage de six fragments attribué par L. Gabolde'
aux obélisques de Maatkaré-Thoutmosis II. Certains de ces fragments sont remployés en dalle de
plafond du vestibule de la chapelle de Philippe Arrhidée (pls. 10, 11). En effet, les hiéroglyphes
gravés sur cet assemblage forment la fin du texte qui est nécessairement proche de la base du fat
de 'obélisque. Cet assemblage conserve deux longs joints paralléles, perpendiculaires a la face dé-
corée qui, aujourd’hui, forme le sommet du plafond. Le joint de droite qui coupe partiellement la
colonne de texte a certainement été taillé au moment du remploi du fragment d’obélisque en pla-
fond. Le joint de gauche est distant de 79 cm de la colonne de texte, mais son appui contre la dalle
voisine empéche de voir si sa face est lisse. Si c’était le cas, ce joint appartiendrait alors au parement
perpendiculaire de Pobélisque, et cela permettrait de restituer la section de son fut a ce niveau a

6 Letellier et Larché (2014), pl. 241.

Letellier et Larché (2014), pp. 241-244, 248, 250-255 et 257.

8 Gabolde (1987), pp. 152-153. Il me semble que les bases en granite remployées devant le temple de Montou sont trop petites
et beaucoup trop hautes pour des bases d’obélisque (base est : section 258 cm + hauteur de 183 cm, base ouest : section
270 cm + hauteur de 193 cm).

9  Gabolde (2003), pp. 447- 448.

10 Gabolde (2003), pp. 420, 447, fig. 1 : ‘D’apreés notre restitution de la fin du texte, cette cassure était distante d’environ 5,66 m
de la base’.

11 Larché (2007), pp. 472, 473 : 7.4. Le probléme soulevé par le lieu de découverte des fragments : ‘De nombreux fragments
des obélisques de Thoutmosis Ill et de Maatkaré-Thoutmosis Il ont été découverts le long du parement oriental des méles
du llle pyléne. Dans I'hypothése ou les bases en granite accolées au lll¢ pylone ont servi a supporter les obélisques de
Thoutmosis I, il est parfaitement normal d’en trouver les fragments a proximité. Mais que faisaient donc au méme endroit les
gros fragments des obélisques de Maatkaré-Thoutmosis Il qui sont supposés avoir été renversés par Amenhotep Il pour faire
place au lll¢ pyléne ? Comme il semble improbable que ces obélisques de Maatkaré-Thoutmosis Il soient restés a terre entre
les deux pylénes, il faut trouver une autre explication a la présence de certains de leurs gros fragments a cet endroit. Dans
I'hypothése ou les obélisques de Maatkaré-Thoutmosis |l se seraient brisés au moment de leur abattage, les plus longs frag-
ments auraient été entreposés, probablement au nord du Ill¢ pyléne, alors que les plus petits auraient été remployés dans le
remplissage des moles. Ces derniers fragments seraient réapparus au moment du dépecage de la partie supérieure du pyléne
pour rouler sur son coté oriental, comme le montrent les photographies anciennes’.

12 Gabolde (2003), pp. 428, 429 et 449, fig. 3 : ‘Deux nouveaux fragments remployés dans le plafond du sanctuaire de Philippe
Arrhidée et se raccordant a des fragments entreposés dans les magasins sud’.

~N
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~4 coudées (79 + 52,5 + 79 = 212,5 cm). Cette section est comparable a celle de 'obélisque sud de
Thoutmosis I qui, comme on I'a vu plus haut, aurait parfaitement convenu aux bases en granite
reposant sur les fondations enfouies sous le 3° pylone. Cependant, on ne peut écarter 'hypothese
que ce joint gauche ait également été retaillé pour adapter le bloc a sa place dans le plafond de la
chapelle. La distance entre le texte et 'angle de I'obélisque pourrait alors étre égale ou supérieure a
79 cm.

Cette importante différence de section du fut entre les deux assemblages proposés par L. Gabolde®
m’a mené a réexaminer comment celui-ci en est venu a attribuer le premier d’entre eux (sa fi-
gure 1'%) a Pobélisque de Maatkaré-Thoutmosis II :

- Obélisque nord de Thoutmosis 111 :*

‘Deux des cotés ont été surchargés de colonnes latérales de textes ramessides : le c6té est (hiéro-
glyphes orientés a gauche, colonnes completes) et le coté sud (hiéroglyphes orientés a droite, mais, sur
cette derniére face, la gravure de Mineptah est restée inachevée et n’a concerné que le tiers supérieur
du fat). De ce fait, ce monolithe est incompatible avec nos vestiges ; en effet, les hiéroglyphes de ces
derniers sont orientés a gauche et, dans ce cas, soit il s’agirait de la face est (mais elle devrait porter
des textes ramessides), soit il s’agirait de la face nord (mais son coté adjacent, a gauche, le coté est,

devrait encore porter des textes ramessides, ce qui n’est pas le cas)’.'¢

- Obélisque sud de Thoutmosis 111 :

‘Des colonnes de textes ramessides avaient été ajoutées sur ses faces sud, est et nord, et tres vrai-
semblablement aussi sur sa face ouest, celle que 'on découvrait en entrant, ce qui le rend assurément

incompatible avec nos vestiges’."

Si comme il le décrit, la face nord de 'obélisque sud (pl. 14a) a bien été surchargée d’une colonne
de texte ramesside de part et d’autre du texte axial thoutmoside,'® les deux autres faces est et sud (la
face ouest ayant disparu) ne possedent que le texte axial thoutmoside (pl. 14c+d, a 'exception du
sommet du nom d’Horus ajouté). Il me semble que L. Gabolde a proposé une restitution illogique.
En effet, il est fort probable que, comme pour I'obélisque nord (pl. 15b), la face ouest de 'obélisque
sud (pl. 14b) n’ait pas été surchargée de textes ramessides, et cela pour la bonne raison qu’apres la
construction du 3¢ pylone par Amenhotep III, les faces ouest des obélisques adossés a ses moles
étaient moins visibles, a I'exception peut-ctre de leur sommet. On ne peut donc plus éliminer de
la face ouest de 'obélisque sud de Thoutmosis III (pls. 14b, 16) I'assemblage b+c+d attribué par
L. Gabolde 4 Maatkaré-Thoutmosis I1."

Comme sur 'obélisque nord de Thoutmosis III (pl. 15), il est possible que les textes ramessides de
la face nord de 'obélisque sud (pl. 14a) n'aient été gravés que sur le tiers supérieur du fut. Cepen-
dant, dans ’hypothese ou les textes ramessides ont été gravés jusqu’en bas de la face nord du fut,
I'absence de hiéroglyphes sur les petites surfaces conservées des faces perpendiculaires a la face ins-
crite du fragment d (pls. 14b, 16) ne prouve pas 'absence de texte ramesside. En effet, comme on le

13 Gabolde (2003), p. 421 (7.8. Thoutmosis lll, obélisques du 4¢ pylone), pp. 447-448, figs. 1 et 2.

14 Gabolde (2003), p. 447.

15 La face nord de l'obélisque nord et la face sud de I'obélisque sud étant particulierement endommageées, il est probable que
I'obélisque nord ait basculé vers le nord et I'obélisque sud vers le sud.

16 Gabolde (2003), p. 421.

17 Gabolde (2003), p. 421.

18 Au moins dans sa partie supérieure, comme le montre le fragment 1 placé sous le pyramidion (pl. 14c+d), et probablement sur
le tiers supérieur du fit comme pour l'obélisque nord (pl. 15c+d).

19 Gabolde (2003), p. 447, fig. 1.
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voit sur la face est de 'obélisque nord (pl. 15d), ce texte ramesside conserve une largeur uniforme
sur toute sa hauteur, alors que la surface lisse le séparant de ’'angle de 'obélisque s’élargit vers le bas
en raison du talus des parements de Pobélisque. Le fragment d (pls. 14b, 16) étant proche de la base
de Pobélisque en raison de sa grande largeur (232,3 cm), il est possible que les vestiges sans décora-
tion des parements perpendiculaires aient bordé le texte ramesside qui n’aurait pas été conservé ici.

Cette réattribution, a la suite de Legrain,® du fragment d a la face ouest de I'obélisque sud
de Thoutmosis III (pls. 14b, 16) permet de supprimer cet assemblage des obélisques de
Maatkaré-Thoutmosis II et, par conséquent, de diminuer leurs dimensions (section et hauteur) de
facon a ce que ces derniers puissent reposer sur les petites bases en granite dont 'empreinte est
visible sur les deux fondations d’obélisques enfouies sous le 3¢ pylone (pl. 34).

Proposition de chronologie des trois paires d'obélisques
Les obélisques de Thoutmosis I¢

On pourrait supposer que Thoutmosis I* fit préparer une paire d’obélisques devant étre dressés de-
vant le 5¢ pylone. Cependant ces obélisques n’y furent jamais installés et resterent au sol. Comme il est
hasardeux de voir dans la grande fosse remplie de sable découverte devant le mole nord du 5¢ pylone
la préparation d’une fondation d’obélisque,” il me semble que ’hypothése suivante soit plus plausible.

Une dédicace gravée sur la face ouest de 'obélisque sud de Thoutmosis I décrit leur emplacement
(pls. 6, 7) : ‘Eriger pour lui (Amon) deux obélisques a la rw.ty du temple’. I.’emplacement de cette
rw.ty du temple a été assimilé a la porte du 4° pylone parce que les obélisques de Thoutmosis I se
dressaient devant. Mais le terme rw.fy est aussi inscrit ailleurs, principalement sur I'axe sud :

- Sur le linteau extérieur de la grande porte sud* d’Amenhotep I (pls. 2, 5).

- Sur une niche de mat du moéle sud du 8¢ pylone (pl. 35).

- Sur les deux blocs en calcaire remployés dans I’élévation du mole est du 5¢ pylone et qui pro-
viennent du chambranle d’une niche de mat (pl. 5).

- Sur le texte décorant un des obélisques de la Grande Offrande de Thoutmosis III, mais on ne
sait si cet obélisque représente ceux du 4° ou du 7¢ pylone.”

Comme me I’a fait remarquer Ch. Van Siclen, rw.fy semble étre le terme employé pour désigner un
passage principal. Ces deux mentions de rw.fy sur 'axe sud permettent de supposer que les obé-
lisques aient d’abord été dressés par Thoutmosis I devant la grande porte que son prédécesseur
Amenhotep I placa sur 'axe sud* (pl. 5e). Legrain décrivit ainsi la découverte de ses blocs (pl. 4e) :

20 Cette attribution a déja été proposée par Legrain (Legrain (1904), pp. 22, 23) : ‘Les deux obélisques tombés appartiennent,
nous l'avons déja dit, a Thoutmasis lll. Le pyramidion du plus grand est a I'extrémité sud de l'aile nord du lll¢ pylone, tout pres
de l'allée centrale. Il a été découvert et dégagé en 1898. Lidentification et la classification des morceaux n’a pu encore étre
faite, mais I'’énumération de métaux précieux qui se lit sur I'un d’eux nous permet d’espérer un texte intéressant. Un des ta-
bleaux qui décorent le haut de I'obélisque est surmonté du signe du ciel. Des trous, forés dans le champ de ce signe, semblent
indiquer qu’une plaque de métal ou d'émail s'encastrait dans ce signe. Ces trous étaient remplis par des chevilles de bois que
j'ai recueillies moi-méme’.

21 Fouilles de Le Bohec dans la zone située entre les 4¢ et 5¢ pylones.

22  Wallet-Lebrun (2010), p. 49 : 18/2B ‘Cette dédicace nous apprend qu’Amenhotep I éleva une porte d’une dizaine de métres
“a la sortie du temple” (r rw.ty hw.t-ntr). C'est la une expression que I'on retrouvera pour les obélisques de Thoutmosis I, dres-
sés sur I'axe ouest-est du temple d’Amon. Mais, plus tard, I'expression servira 3 Amenhotep Il pour désigner le VIl pylone,
devant lequel s'éléve justement un colosse d’Amenhotep I (PM Il 176 [N]), autrement dit sur I'axe nord-sud".

23 Traunecker (1982), pp. 203-205. Lauteur estime que ce texte appartient a la paire dressée devant le 4¢ pyldne alors que l'autre
paire serait celle du 7¢ pyléne puisque le texte gravé est proche de celui de I'obélisque d'Istanbul.

24 Les photographies de Legrain montrent que la fouille de la ‘cour de la cachette’ n'a laissé aucun vestige archéologique au
centre de la cour. Si des fosses de fondation existaient, elles ont désormais entiérement disparu.
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‘La porte d’Aménothes I fut abattue et enfouie de propos délibéré... Le plus haut de ses blocs est
encore inférieur de 50 cm au niveau du sol de Thoutmosis I11. La masse totale repose sur un sol damé,
durci, composé de petits cailloux et d’une sorte d’escarbilles [morceaux de braises incomplétement
brulées] que je n’ai pu exactement définir. Il était situé a 2,66 m au-dessous de celui de Thoutmosis 111
(+72.34). (Nous remarquerons que le grand pilier d’Ousirtasen était couché a une altitude a peu
pres semblable)... Nous pensons aussi que la porte d’Aménothes fut détruite sur place, c’est-a-dire
qu’elle se trouvait non loin de la... Elle fut détruite par la base, car aucun des soubassements n’a été
retrouvé. Aucune pierre ne porte de traces de feu. La chute eut lieu vers le sud, autant qu’il ressort
de 'emplacement des blocs. Les plus méridionaux se trouvaient étre ceux qui composaient le grand
bas-relief [linteau] extérieur. Leur direction générale était est-ouest. A dix métres de 14, environ, nous
rencontrames, a peu pres rangés parallélement, les blocs composant le bas-relief [linteau]| intérieur.

Par contre, les montants, assez bouleversés, allaient plutot selon une ligne nord-sud’.

‘Les blocs composant la porte d’Aménothés I jonchaient un sol durci composé de terre damée et d’'une
escarbille noiratre dont nous n’avons pu déterminer la nature. C’est la, sous les pierres écroulées, que
nous avons rencontré un dépot fortuit composé de faiences diverses et d’'un grand fossile calcaire.

- A. La picce la plus importante est une grande fafence découpée, montrant le roi passant vers la
gauche, coiffé du pschent et présentant le pain. Elle est d’un fort bon style et ne mesure pas moins de
35 cm. Elle était brisée en trois morceaux, la face contre terre. La couleur primitive était verte ; une
mince feuille d’or recouvrait cette représentation.

- B. Devant elle, recevant Poffrande, se trouvait une image de Minoxn. Nous n’en avons retrouvé qu’une
main et le haut du fouet.

- C. Nous trouviames encore : un fragment de baton en forme de serpent sur lequel se lisait distincte-
ment le cartouche Djéserkaré au moment de la découverte ; les couleurs se sont affaiblies depuis ; une
téte de sceptre Ouzas, des fragments d’un grand signe ankh et enfin les morceaux d’un de ces cercles

de fafence imitant les outen, comme dans le tombeau de Mahirpra’.®

I1 est désormais possible de restituer 'emplacement de cette grande porte sud d’Amenhotep I¢
presque a 'endroit méme ou ses blocs ont été découverts dans la ‘cour de la cachette’. En effet, des
photos anciennes® montrent un mur en brique orienté est-ouest, dont six assises ont été mises au
jour et dessinées par Legrain, juste au nord des blocs étalés de la porte d’Amenhotep I (pls. 2, 3,
4a+b+c+d+f). Voici la description qu’il en fit :

p q

Il y a une dépendance ou seconde favissa de l'autre c6té de la route qui va de 'obélisque de
Thoutmosis 1 au 7¢ pylone. Elle est parfaitement déterminée et présente la coupe suivante :

- A. Dallage de gres et de calcaire amorphe.

- B. Six rangs de briques.

- C. Couche de sable.

- D. Remblai composé d’environ 75% sable, 20% de tin, 5% brique.

Le tout s’arréte, brusquement, au sud devant un terrain plus ancien taillé a pic F et un autre E dans lequel

se trouvent des pierres du monument d’Amenothés I d’enfouissement préatonien”.”

Il parait logique d’identifier ces six assises en brique aux fondations de I'imposante cloture en
brique crue dans laquelle cette porte monumentale devait étre encastrée.

25 Legrain (1903), pp. 16-17.

26 Legrain (1903), p. 20.

27  Grimal et Larché (2003), p. 24. J'ai découvert ce lot de plaques photographiques au cours du déménagement du laboratoire
photographique égyptien du CFEETK. Ces photographies ont probablement été exécutées par Abou al-Naga Abdallah au
cours des fouilles de Sh. Adam et F. al-Shaboury dans la ‘cour de la cachette’ (Adam et al-Shaboury (1959)).

28 Azim et Réveillac (2004), p. 280.
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Cette porte a la particularité d’avoir deux vantaux comme l'indique la surface non décorée des ta-
bleaux de 'embrasure (pls. 2, 3). Lorsque cette porte fut démantelée par Maatkaré,” la reine aurait
alors mis a terre les deux obélisques de Thoutmosis I qui étaient bien placés devant la rw.fy du
temple, la porte sud d’Amenhotep I¢. Puis, Thoutmosis 111 les fit ériger a nouveau, en méme temps
que ses propres obélisques, sur les longues fondations communes qu’il installa entre le 4¢ pylone
et les obélisques de Maatkaré-Thoutmosis II. Bien quaucune inscription n’ait été conservée sur le
4¢ pylone, ce dernier fut des lors assimilé a la rw.fy en raison du texte la mentionnant sur la face
ouest de I'obélisque sud de Thoutmosis I (pls. 6, 7). Ainsi la grande porte sud d’Amenhotep I¢
et sa nature de rw.ty furent oubliées jusqu’aux fouilles de Legrain. Cette grande porte a peut-étre
remplacé une porte d’Ahmosis comme semblerait I'indiquer le linteau au nom de ce roi remployé
dans le tableau oriental de la grande porte d’Amenhotep I (pl. 3b). Cette porte d’Ahmosis aurait
probablement remplacé une porte primitive de Sésostris 1¢, probablement I'ancétre du 7¢ pylone,
dont le tableau ouest était décoré d’'une scene de montée vers le temple d’Amon avec une niche
creusée dans le parement™ (pl. 1).

Intervention de Madtkaré au début de son régne

Apres son couronnement, Maatkaré fit construire a ouest du 4° pylone, de part et d’autre
de l'axe, deux fondations écartées® sur lesquelles allaient reposer les deux obélisques au nom de
Maatkaré-Thoutmosis 112, dont les dimensions sont semblables 2 celles de 'obélisque sud de
Thoutmosis I (pls. 8, 10, 11, 19, 34).

Intervention de Madtkaré vers I'an 16

Autour de 'an 16, Maatkareé fit dresser une nouvelle paire d’obélisques sur les fondations a trois
assises qu’elle fit construire devant le 5¢ pylone™ (pl. 12). Ces obélisques furent ensuite rapidement
chemisés par ses soins (pl. 12).

Deux paires d’obélisques sont représentées sur le mur du fond du portique sud de la premicre
terrasse’ du Djeser-djeserou. On les voit d’abord couchés sur une grande barge ou la longueur

29 Lafouille de la ‘cour de la cachette’ n'a malheureusement laissé aucune trace d’éventuelles fosses de fondation d'obélisques
ni de la porte d’Amenhotep I*.

30 Van Siclen propose de placer la grande porte d’Amenhotep ¢ a 'aplomb d’une large fondation en brique crue qu'’il a identifié
entre les 8¢ et 9¢ pylénes. Un dallage de pierre venant du sud s'y arrétait et le chemin vers le nord y changeait lIégérement de
direction. Cependant, il n'a pas repéré de fondations d’obélisques alors que onze trés longs blocs forment curieusement la
base de la cléture orientale liant les 8¢ et 9¢ pylones. Ces blocs pourraient-ils provenir de ces fondations ?

31 Celles actuellement enfouies sous le 3¢ pyléne.

32 Dans la publication électronique de la chapelle Rouge (Burgos et Larché (2015), pp. 457-462), la diminution des dimensions
de ces obélisques de Maatkaré-Thoutmosis Il m'avait déja permis de reconsidérer mon hypothése de 2007 (Larché (2007),
pp. 492-493, pls. LXII-LXVIII) qui placait par erreur les obélisques de Thoutmosis Il sur ces fondations sous le 3¢ pyléne.
L. Gabolde avait déja fait I'nypothése de placer sur ces fondations les obélisques de Maatkaré-Thoutmosis Il (Gabolde (1993),
pp. 1-100) bien que sa surface restituée de la base du f{t était incompatible avec le tracé visible sur les deux fondations.

33 Est-ce a 'emplacement ol son pére Thoutmosis I avait voulu dresser ses obélisques ? Larché (2007), p. 464 : ‘Sa majesté
(Hatshepsout) a fait en sorte que le nom de son pére (Thoutmosis 1¢) soit établi sur ce monument durable, <et> qu’ainsi hom-
mage soit rendu au roi de Haute et Basse-Egypte, maitre du double pays, Aakheperkaré, par la majesté de ce dieu auguste, ainsi
deux grands obélisques ont été érigés par sa majesté (Hatshepsout) pour la premiére fois. Voila ce qui fut dit par le maitre des
dieux : n'est-ce pas ton peére, le roi de Haute et Basse Egypte, Aakheperkaré qui a décrété I'installation d'obélisques <ici>, ce
que ta majesté (Hatshepsout) aura <effectivement> refait, étant douée de vie ?’ ; Urk. IV, 357, 2-9 ; Carlotti et Gabolde (2003),
p. 275; Wallet-Lebrun (2010), p. 68, texte 18/5 A : ‘Hatshepsout... Sa Majesté a fait inscrire le nom de son pére sur ce monu-
ment durable, hommage étant ainsi rendu a Thoutmosis I°" par la Majesté de ce dieu (1) lors de I'érection par Sa Majesté (1) de
sa premiére paire de magnifiques obélisques. En effet, le maitre des dieux avait dit : ‘C’est ton pére Thoutmosis I qui a fait des
obélisques un canon (2). Aussi Ta Majesté se devra-t-elle d’exécuter un monument de ce type. Puisses-tu vivre a jamais !’

34 Naville (1907), pl. CLVI : le dessin publié étant plus étiré que la scéne aujourd’hui visible, il ne peut résulter que du mauvais
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restituée de 'obélisque de droite est bien inférieure a celle de celui de gauche. Dans I’hypothése ou
cette différence de longueur est 'image de la réalité, il est possible que le plus petit des obélisques
représente la paire au nom de Maatkaré-Thoutmosis II et le plus grand la paire de la Oxadjyz. Puis,
ala suite de cette scéne de navigation, Maatkaré consacre quatre obélisques 2 Amon. Les fats de ces
derniers sont gravés d’une colonne de texte centrale et une scéne décore leur pyramidion tel qu’on
le voit encore sur les fragments conservés de ces deux paires d’obélisques de la reine.

Premiere intervention de Thoutmosis Il

Thoutmosis 111 fit construire, dans la grande cour consacrée par Maatkaré a Thoutmosis 11, a
I'est des obélisques de Maatkaré-Thoutmosis 11, deux nouvelles longues fondations dont chacune
des quatre extrémités fut coiffée d’un gradin en gres supportant une base en granite (pls. 13, 19). 11
fit redresser sur leur extrémité orientale les obélisques de Thoutmosis I (pls. 6, 7) et il installa sur
leur extrémité ouest une nouvelle paire d’obélisques a son nom (pls. 14, 15). Les nouvelles fonda-
tions étant moins écartées que celles des obélisques de Maatkaré-Thoutmosis 11, ces derniers ne
cachaient pas le parement ouest des obélisques de Thoutmosis I11. I.’explication par L. Gabolde®
de 'ordre de construction des fondations des obélisques repose davantage sur la facilité a manier
les blocs virtuellement que sur la réalité du terrain et sur les poids a prendre en considération pour
leur manipulation. En effet, il semble avoir oublié que les énormes blocs de ces fondations sont
imbriqués les uns dans les autres comme les pieces d’'un leggo et que, par conséquent, leur ordre
de pose est imposé par cette imbrication® ; qu’il aurait été trés imprudent de creuser une profonde
fosse de fondation (hauteur : 4 m) entre des obélisques déja en place, comme il en fait ’hypothese
hasardeuse pour installer les obélisques de Thoutmosis 111 entre les obélisques de Thoutmosis I¢,
a lest, et ceux de Maatkare-Thoutmosis 11, a 'ouest (pls. 19-33).

Seconde intervention de Thoutmosis Il

Aumomentdela ‘soi-disant proscription’, Thoutmosis 111 fit effacer le nom de la reine sur la paire
d’obélisques aux noms de Maatkaré-Thoutmosis II pour le remplacer par celui de Thoutmosis II,
alors que le nom original de ce dernier est resté intact (pls. 10, 11). Sur les obélisques orientaux de la
reine, il fit remplacer chaque représentation de Maatkaré par une table d’offrande. Cependant, il ne
put effectuer ce martelage sur les obélisques du chemisage, leur moitié inférieure étant entierement
cachée par ce dernier, et leur moitié supérieure I’étant partiellement par la couverture en construc-
tion de la salle a colonnes papyriformes appelée Ouadjyz. Le pyramidion et les cing registres supé-
rieurs sont restés visibles au-dessus de cette couverture (pl. 12). Sur les quatre faces de P'obélisque
sud, le nom et la figure de la reine ont été martelés sur les 3¢ et 4° registres a partir du pyramidion.
Puis ils ont été restaurés au nom de Thoutmosis 111 sur deux faces, alors que les deux autres 'ont
été plus tard a celui de Séthi 1. Sur Pobélisque nord, seul le 5¢ registre montre un remaniement
puisque, le nom d’Amon ayant été effacé dans le cartouche d’Hatshepsout-Khenemetamon, ce

montage de deux fac-similés préparatoires puisqu'il semble bien improbable que les blocs aient été déplacés au cours d'une
restauration, ce gu’une photographie ancienne du parement permettrait de vérifier. La longueur de l'obélisque de droite est
mesurable entre sa pointe et son lit de pose bien représenté par une ligne verticale. Si la pointe et la majeure partie de I'obé-
lisque de gauche sont bien conservées, son lit de pose a malheureusement disparu dans la cassure. Néanmoins, il est possible
de le restituer grace a I'espacement régulier des cordes qui arriment chaque monolithe au bateau. La longueur ainsi restituée
de l'obélisque de droite est bien inférieure a celle de celui de gauche, ce qui est un indice supplémentaire pour l'identifier a la
paire au nom de Maéatkaré-Thoutmosis Il et non pas a celle de Thoutmosis I comme j'en avais fait précédemment I'hypothése
(Larché (2007), p. 474).

35 Gabolde (2012), p. 468, fig. 3-8.

36 Larché (2007), p. 474 ; Larché (2010), pp. 297-326 ; Letellier et Larché (2014), pp. 20-23.
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cartouche a été regravé au nom de Séthi 1. Une seule exception apparait au 6° registre de 'obé-
lisque nord (a partir du haut du parement ouest) sur lequel le torse de la reine et son cartouche ont
été martelés, probablement parce que la couverture de la Onadjyt n’était pas encore achevée a cet
endroit. Si le martelage a bien été effectué sur la partie de P'obélisque sud dépassant le chemisage,
I'obélisque nord semble y avoir échappé en grande partie. En revanche, Akhénaton fit soigneuse-
ment effacer le nom et la représentation d’Amon sur la partie visible des deux obélisques.

La chapelle d’Amenhotep Il entre les obélisques de Thoutmosis I

Cette chapelle en calcite a été reconstruite en 2005, entre les copies des deux obélisques de
Thoutmosis 1%, a I'entrée du musée en plein air de Karnak. Afin de réaliser cette anastylose, une
¢tude préalable de ensemble des fragments a été réalisée et publiée d’abord en frangais en 2007,
puis en anglais en 2010.%

L’encastrement de la chapelle d’Amenhotep II entre les obélisques de Thoutmosis 1 (pls. 17, 18)
a été remis en cause dans un article écrit en 2012 par L. Gabolde.” La suite va montrer que cette
contestation repose sur un plan malheureusement déformé et par conséquent inexact du parvis du
4¢ pylone.”” En effet, ce plan* n’est pas superposable au plan topographique du temple de Karnak
(pl. 19). Si les proportions sont bien respectées dans le sens nord-sud, elles sont comprimées de
presque 10% dans le sens est-ouest, ce qui complique 'encastrement de la chapelle dont les dimen-
sions sont, elles, incompressibles (et a peu pres justes sur ce plan) | Un détail légerement agrandi
sur une seconde figure de larticle*’ représente I'espace coté entre les deux bases sud. Comme cette
figure n’a pas d’échelle, je I’ai superposée au plan topographique. Mais, contrairement au dessin pré-
cédent,* les bases des obélisques ont ici les bonnes proportions, alors que la chapelle a été repré-
sentée beaucoup plus longue que sa reconstruction. Ainsi, sur le plan, la chapelle a des dimensions
correctes, mais les bases des obélisques sont trop rapprochées, tandis que sur la figure, les bases
sont justement positionnées, mais la chapelle est beaucoup trop longue. De telles distorsions de la
réalité ont malheureusement induit en erreur Pauteur de ces illustrations.

D’autre part, les mesures utilisées dans cet article reposent sur la base d’obélisque adossée au sud de
la porte du 3¢ pylone (pl. 19). Or, Pemplacement de cette base souléve une interrogation puisqu’elle
a été déplacée par Pillet pour permettre le transport du plafond de la chapelle d’Amenhotep 11, qui
était remployé dans le mole sud du 3¢ pylone.” Aujourd’hui, la face orientale de cette base sud n’est
pas parallele a la face ouest de la base sud de Thoutmosis I (écart entre les bases de 2,07 m au nord
et de 2,17 m au sud), alors que sa face ouest n’est pas alignée avec celle de la base symétrique de
Thoutmosis 11T au nord. Ces deux anomalies laissent un doute sur le fait que Pillet ait remis cette base
sud exactement a sa place d’origine apres le passage du plafond. Ayant moi-méme fait déplacer d’im-
posants monolithes, je reconnais la difficulté d’une telle manceuvre aussi bien aujourd’hui qu’avec les
moyens de ’époque. A lorigine, cette base était probablement installée légérement plus a Pouest de
facon a ce que les faces ouest des deux bases de Thoutmosis I1I soient bien alignées (pl. 19).

Cependant, méme si cette base sud était aujourd’hui a sa place primitive, rien n’empécherait le fond
de la chapelle d’Amenhotep II de s’y encastrer, comme s’encastre son coté sud dans la base sud de

37 Larché (2007), p. 474 ; Larché (2010), p. 297-326 ; Letellier et Larché (2014), pp. 23-25.
38 Gabolde (2012).

39 Gabolde (2012), p. 474, figs. 12, 13.

40 Gabolde (2012), p. 474, fig. 12.

41 Gabolde (2012), p. 474, fig. 13.

42 Gabolde (2012), p. 474, fig. 12.

43  Photographies du CFEETK B095-01+06+08.
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Thoutmosis I¢. Malheureusement, 'angle sud-ouest de la chapelle n’étant pas conservé au niveau
de la base sud en granite de Thoutmosis I1I, on ne peut plus le constater précisément (pls. 19-33).

Le probleme de place soulevé par L. Gabolde concerne I'angle nord-ouest de la chapelle ot un petit
bloc muni d’un tore a été encastré dans la magonnerie (pl. 29). Ce bloc n’ayant aucun lien structurel
avec ceux du parement interne de la chapelle, sa reconstruction a ce niveau n’est qu’hypothétique
et il aurait pu étre placé plus haut, ce qui aurait mis la ligne de sol conservée a un niveau supérieur
a celle du coté sud. Ces différences de niveau de ligne de sol dans le méme monument sont tres
courantes.

Enfin, les mesures de L. Gabolde ne possedent pas la précision requise puisqu’elles reposent sur
deux bases dont les dimensions sont inconnues (pl. 19) :

- La base nord de Thoutmosis I ayant disparu, on ignore son emplacement exact. Avait-elle les
mémes dimensions que la base sud ? était-elle le symétrique parfait de la base sud ? Son parement
ouest était-il aligné avec le parement ouest de la base sud ?

- Le parement oriental de la base nord appuyée au 3¢ pylone étant completement détruit, on ne
peut que le restituer hypothétiquement dans P'alignement de la base symétrique sud. Ce parement
oriental ne peut dépasser vers 'est 'aplomb de la découpe du socle en gres sur lequel la base repose
(pl. 13). En effet, il aurait été impossible de faire cette découpe sous la base. Le parement de la base
est soit a 'aplomb de cette découpe, soit plus a 'ouest.

# ne révélent aucune trace des fonda-

Enfin les photographies de la fouille de la ‘cour de la cachette
tions du soi-disant mur fantbme proposé pat J.-Fr. Catlotti® pour positionner la chapelle d’Amen-
hotep II dans cette cour (pl. 4). Au contraire, les découpes de fondation de la chapelle sont bien
réelles dans l'arase de fondation des obélisques de I'axe ouest-est, devant le 4¢ pylone, alors que rien
n’a été découvert dans la ‘cour de la cachette’. En ce qui concerne les lignes talutées incisées sur le
parement ouest du mur oriental de la cour, lignes qui guident Phypothese de J.-Fr. Carlotti, il est
plus sensé d’y voir le contour d’un naos appliqué contre le parement de facon a abriter le sphinx

qui s’y trouvait*® (pl. 36).

Pour conclure, cette remise en cause de mes travaux est la conséquence d’un raisonnement que
I'on peut dire circulaire, car il s’autojustifie et ne prend pied a aucun moment dans I'ancrage d’un
quelconque réel archéologique.

Bibliography

Adam, Sh. et al-Shaboury, . (1959), ‘Report on the Work of Karnak during the Seasons 1954-55 and 1955-
56’, ASAE 56, pp. 35-52.

Azim, M. et Réveillac, G. (2004), Karnak dans 'objectif de Georges Legrain. Catalogne raisonné des archives photo-
graphiques du premier directenr des travaux de Karnak de 1895 a 1917, Paris : CNRS éditions.

Burgos, Fr. et Larché, Fr. (2008), La chapelle Rouge. 1e sanctnaire de barque d’Hatshepsount, vol. 2, Paris : ERC.

Burgos, Fr. et Larché, Fr. (2015), Le sanctuaire de barque d’Hatshepsont, vol. 2, Paris : Soleb éditions.Carlotti,
J.-Fr. et Gabolde, L. (2003), ‘Nouvelles données sur la Ouadjyt’, Karnak 11, pp. 255-338.

Carlotti, J.-Fr. (2008), ‘Le mur fantome de la “cour de la cachette” du temple d’Amon-Ré a Karnak’, dans L.
Gabolde (éd.), Hommages a Jean-Clande Goyon, BdE 143, Le Caire : IFAQO, pp. 55-66.

Gabolde, L. (1987), ‘A propos de deux obélisques de Thoutmosis II a Karnak, dédiés a son pere Thoutmosis I
et érigés sous le regne d’Hatshepsout-pharaon a 'ouest du IVe pylone’, Karnak 8, pp. 143-158.

44 CFEETK 94507.
45 Carlotti (2008), pp. 55-66, p. 65, fig. 4.
46 Larché (2010), p. 326, fig. 12.



80 JAEA 1, 2016
Larché

Gabolde, L. (1993), ‘La “cour de fétes” de Thoutmosis 11 a Karnak’, Karnak 9, pp. 1-100.

Gabolde, L. (2003), ‘Compléments sur les obélisques et la “Cour de Fétes” de Thoutmosis 11 a Karnak’,
Karnak 11, pp. 417-469.

Gabolde, L. (2012), ‘Le parvis et la porte du IV pylone a Karnak. Considérations sur une chapelle et des
obélisques’, dans Chr. Zivie-Coche et Y. Guermeur (éds.), Parconrir Iéternité. Hommages a Jean Yoyotte,
t. 1, BEHE 156, Turnhout : Brepols, pp. 459-481.

Grimal, N. et Larché, Fr. (2003), ‘Karnak, 1994-1997°, Karnak 11, pp. 7-64.

Larché, Fr. (2007), ‘Nouvelles observations sur les monuments du Moyen et du Nouvel Empire dans la zone
centrale du temple d’Amon a Karnak’, Karnak 12, pp. 407-592.

Larché, Fr. (2010), “The chapel of Amenhotep 11 embedded between the obelisks of Tuthmosis I, Karnak 13,
pp- 297-326.

Lauffray, J. (1980), ‘Les travaux du Centre Franco-Egyptien d’Etude des Temples de Karnak de 1972 a
1977, Karnak 6, p. 1-65.

Legrain, G (1903), ‘Second rapport sur les travaux exécutés a Karnak du 31 octobre 1901 au 15 mai
1902°, ASAE 4, 1903, pp. 1-40.

Legrain, G. (1904), ‘Rapport sur les travaux exécutés a Karnak du 28 septembre 1903 au 6 juillet
1904, ASAE 5, pp. 265-280.

Letellier, B. et Larché, Fr. (2014), La cour a portique de Thoutmosis I1/, Patis : Soleb éditions.

Masson, A. et Millet, M. (2007), ‘Sondage sur le parvis nord du 4¢ pylone’, Karnak 12, pp. 659-679.

Naville, E. (1907), Deir e/-Bahari, vol. 6, Londres : EEE.

Sauneron, S. et Vérité, J. (1969), ‘Fouilles dans la zone axiale du 3¢ pylone a Karnak’, Kéwi 19, pp. 249-276.

Traunecker, Cl. (1982), ‘Estimation des dimensions de 'obélisque ouest du VII® pylone’, Karnak 7, pp. 203-208.

Wallet-Lebrun, Chr. (2010), Le grand livre de pierre. Les textes de construction a Karnak, Paris : AIBL-Soleb
éditions.



JAEA 1, 2016
Larché

Pl. 1. Hypothese de restitution de la porte sud
de Sésostris 1.
face nond 2

(Keirmake 8 p. 302308, 319, pl. 6 § cfeetk 2¢835)

larpenr du pasage intérieur : 187,6 cm

| r du passage extéricur @ 3 couddes
parerient Bl o {prarement Al) B e =

seuils ¢n granite

phase 1 ¢ probablement 12° dynasoe F

" % & B 8 F 8 @
deserienion |
Rn

A My} )
s
phasz 7 : enrre la1atex la 18 dynastie
jeines de sable entre fes brigues
Zn (Migss)- S . = s parement BA
w B ;; ' | .Jl- ] Sl : phase 3 : entee la 127 ex la 18 dymastic
S5 e e T jriints de fes biri
L5 | pprv - W | | { M joines de mouna entre bes brigues
niveas) 7160
1
4 on
. =
i
ad E
e . T
- P T d. Niches du mableau ouest de la porte du 7 pyléne
* ¥y & i

- pasage de 3 coudées ——»  ,—~

dallige en gris au nivead 72.70 . shes

e EEaRBRERN
# & chapelle Blanche

" % de Sé&sosoris [
nE

a. Restitution des seructures en brigue crue du Moyen Empire & lavénement du Nouvel Empire

b. Linteau intérieur en caleaire dur

haugeur restitude du pasage @ 93 10 condée

€p.-33.5 cm

largeur jambage : 88,2 cm . 6 ‘\ largenr jambage : 88,2 cm
- et S e soffire décoré d'un ciel éroilé

remplové par Amendiotep |-
en linteau sur legquel il mentionne
o reconstrsine le remenos I pet-Sour «

largeur pmbage ¢ 2 coudées largeur passage : 3 coudées largeur jambage : 2 coudées

hawreur restitude du pussage : 9 8 10 coudés

e, Dessus-de-porte en caleaire, encastré dans un mur en brique (face sud ?)
(Chevrier, ASAF 13 po 4p, cleetk q1508013, 44371)

Trouvés dans la cour de la cacherte, les 2 linteaux couvraient un passage large de 3 coudées, ce qui laisse
suppuoser une seule porte @ le linteau intérieur, gravé en ereux ferait face au nord alors que Uexeérieur,
gravét en relief, ferair face au sud tour en érant prowégd par un dais (h: 12 0w 13 couddes) supparté par

2 colonnes, La décoration des 2 linteaux st couronnde d'un disque solaire ailé,

le naos en diorite
de Sdsostris |7

a une fagade identique
mais faii le

double de la niche

74,8

162,60,
B 1259
“_ -5 7

e >
ol Fesd
® 5

2
f. Naos en diorite de Sésosrrs 1 enfout sous le monasténe

dans la moitié orientale de la cour du 8 pyléne

e, Miche du tablean ouest de fa porte sud de Sésoseris 19, ancéore du 7° pyline (cfeetk 25870, so0s6]



| ]

porte sud d'Amenhorep 1=
662 (12 coudées) placée dans la cour de la cacherre

JAEA 1,2016 Pl. 2a. La grande porte sud d’Amenhotep 1.
Larché

14 coundées

13Q°

ud)’

14Q"

6Q'

tableau extérieur surface d'appui du vantail ouest tableau incérieur du jambage oriental

& condées

3 conddes 4 conddes 7 coudées

a. Face sud de la porte sud d’ Amenhorep 17 b: Tableau ouest de la porte sud d'Amenhotep I




Pl 2b. La grande porte sud d’Amenhotep 1.

JAEA 1, 2016
Larché
662 (12 coudées)
Y I = ,
Qe M= i i e iyl
=y I r | . - 'h'_: ‘ L
L v il g PR Yo o B &
o) Al > | B={T el d s S Y o
= 3 &34 . BT B3 bty
L) i E\ A -r":l-?..:_v- LI! o
A % ()
=
i i -
iy L - g
- K | = e N
' 7 :
A il U B4 Lol e
=y [} W] S
LA 1}_
" I T e e BN e T e .
’ !I_ SR esssd e meld < by
120)
. f o
F VR 4
. Q1 [
4
T
- LI
i
7Q =%
: T P!E
1H =, \.-'
Qi A
aNMT S
A
= 140
\"I[_‘di _‘Ejh+n‘g
~' frih
S
6 condées

a. Face sud de la porte sud d’Amenhotep I

L]

porte sud d"Amenhotep [«

placée dans la cour de la cacherte

14 coudées

£
k-
g
]

6Q°

tableau extéricur

3 coudées

surface d'appui du vantail ouest

4 coudées

tableau intérieur du jambage oriental

7 coudies

b. Tableau ouest de la porte sud d’Amenhotep I




JAEA 1, 2016
Larché

2 coudées

1 coudée

Pl 3a. La grande porte sud d’Amenhotep 1.

vantail est vantail auest

3 coudées 3 coudées

a. Face nord de la pore sud d’Amenhotep 1¢

1 coudde

2 coudées

14 coudées

13Q

14Q

L
/

]

porte sud d'ﬂrm::nhnu:p 5
placée dans la cour de la cachere 30

20 couddes

tablean intérieur du

7 coudées

face arrtére du contre-linteau

12T linteau d'une porte
ait nom d'Ahmaosis
remployé par Amenho

— = ke

ep I

jambage oriental surface d’appui du vanrail oriental tableau extérieur

4 coudées 5 couddes

b. Tableau oriental de Ia porte sud d'Amenhorep 1°




¥y
/

b9 porte sud d'Amenhotep 1
placée dans la cour de la cacherte 30

Pl 3b. La grande porte sud d’Amenhotep 1.

14 coudées

JAEA 1, 2016
Larché

!

face arriére du contre-linteau

2

ST Tieie | S e, WO |

e
DN
=
FLiT
-\\"‘:‘!h_:_"
=
T
| I'g}h..--a-.
- [,
|
II
WG
&
y I
= [n
=

A o — [ o — A --'-.- II —
=LA s IE A | ()2

e

iy (e

FIC

= LAl
-

- 489

e

_Ta.:!-"ﬂ' - [ =l {
N h ._ ¥ = = 3

o
| —
L

]

| WE A T

vantail est vantail ouest

2 coudées

1 coudde 3 coudées 3 coudées

a. Face nord de la porte sud d’Amenhotep [

1 coudde

6Q p o 120

2 couddes

20 coudées

14Q

. 12T linteau d"une porre
au nom d'Ahmosis

remployé par H:me.nhmep &

tableau intérieur du jambage oriental surface d'appui du vantail oriental

tableau extéricur

7 coudées 4 coudées 3 couddes

b. Tableau oriental de la porte sud d’Amenhotep 1¢




JAEA 1,2016 Pl 4. L’emplacement de la grande porte sud d’Amenhotep 1.

Larché 1 jambapes cn granite

| Amenhotep | a
Amenhowep | b

e
= ¥

om iES

- L L

a. Positionnement du mur en brique par rapport au mur oriental de la cour de la cachere (montage d'E. Larowe)

dallage en grits et calcaire —E_ E! E E g
6 assises en brique - El remblai recouvrant les hlocs en caleaire de la grande pone sud d'Amenhoep [

whle —

=

- rerrain plus ancien

remblai de sable 75% + argile 20% + brique §% encaillé verticalemint

b. Coupe d'apris un croguis d'un sondage de Legrain dans la partie nord-est de la cour du 7° pyléne
{Karnak dans lebjectif de G. Legrain, fig. 17) -.

grande fence
FECOUVETE

d'une feuille d'or
{ Legrain, 4-7115)

|I aucun vestige de fondarion perpendiculaise don Mhypotbitse a é€ proposde
| par L.-Fr. Carlonti pour supparter b chapelle en calcite d"Amenharep 11
{HdE 143, p. §5-66, p. 63, Fig- 4)

g - | >

- d. Coupe nord-sud le long des fondations du mur oriental de la cour de la cacherte

-

f. Coupe est-ouest perpendiculaire aux fondations du mur oriental de la cour de la cacherte



JAEA 1,2016 PL 5. Les constructions restituées d’Amenhotep I* et de Thoutmosis 1.
Larché

jumbages en granive

enceinte on brigue = 2
: 4 : f";lllc'l'llh:ll:rp 1 a ¢ constroctions i |':|_'n!|;m||h dhu rachier caleaire
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_ | rll ||:1'll.|e\.lli|' en eulcive
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u
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COUT COnservée = i
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Thounmnsis 111
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O e el L I
possibles des mits
repassin en calvite .
copie d'Amenhorep I* 0, cAmpnlisep I o
de la chapelle Blanche  © | pefspatncemdod: R

a, Plan hypothdtique des monuments de A -enhotep 1

¢. Chambranle de niche de mir,

en calcaire tendre, mentionnant la Ree-ry

o o e 1@ 40 gom

enceinte on brigue

par pris installé dans la ranchée de |
fondation &'un mur primidf |

2 hases en calcite

Senam k

. =

fam, el

o Tgtin
cour des autels

& sTanies osEriRgues
trauvies sous
la Ouadjyr sud

L=

2 bases en calcre

ag  jambages en granice
Amenhowep | b
Amenhorep | b
Thourmesis T a * Il gsing réuilisan dis tranchides
de fondarion d' Amenhotep 17
pyltine en brigue ¢
ebdisgues devant (o i

remplod en fondagon de ce mur gris ¥

| de blocs en calcaire provenant de la premitre
| grande chapelle démontde d'Amenhorep 14

obélisques de Thourmaosis 1%
devane la Rw-ry d Amenhorep [~

remployé dans le male nord du 5 pylone

d. Six statues osiriaques polychromes en grés rouge (315 % 61 em)
attribuées au débur du Nouvel Empire (Rarmak 11, p. 261)

¢. Plan hypothétique des
monuments de Thourmasis 17

b |

Stockholm ORso, MME 1872417

Musée die Lowgsor J236, cfeetk 42362

AR U

f. Obélisque sud de Thourmosis 1=



JAEA 1,2016 Pl 6. Les obélisques de Thoutmosis 1.
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b1
L]
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surbace lise indiquane 'arréy
du texte ramesside ajoué

fragment de la face ouest de ['obélisque sud de Thourmasis 111 A
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b. Obélisque sud de Thourmosis 1 ¢ L'obélisque sud de Thoutmosis 1 devant le 4° pylone



JAEA 1, 2016
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Pl 7. Les obélisques de Thoutmosis I*.

Eace ouest (6234878 +193) face sud fip3470) face et (79}

a. Base regravée i I'époque ramesside de la base du Fie de 'obélisque nord de Thourmaosis 1

b. Effendrement des obélisques de Thourmesis 11 contre la face ese du 3 pyléne =

e <l il

dé_ﬂlﬂrmnﬂﬁ "’ﬂ-

{egrrens da-parcmeit guest de Uobélisque sud de [Thowtmmss 1] y -
larrthart sasks i}ttlﬂb b I'ul:-élii.q“: de Maaddre- Thourmosis H dass Krrnak 11, p. g




JAEA 1,2016 PL. 8. Les constructions restituées de Maatkaré, phase a.
Larché P

a. Vue sur 'angle nord-ouest du 4" pyléne 2. Vue sur Pangle sud-ouest du 4 pyléne

Constructions de Maatkaré a :
= 4 pyléne avec sa cour

- obélisques occidentaux

- obélisques orientau

¢, Vue sur langle sud-est de la clowure lide au §* pylone e i Vue sur langle nord-est de la elérure lide au §° pylone
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PL 9. Les constructions restituées de Maatkaré, phase a.
Larché
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AR Pl. 10. Les obélisques au nom de Maatkaré, phase a, regravés au nom de Thoutmosis II.
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Pl. 11. Les obélisques au nom de Maatkare, phase a, regravés au nom de Thoutmosis II.
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Pl. 12. Les constructions restituées de Maatkaré, phase b.
| Amenlwotep la
- . ~ Amenhotep I b

Thasurmesz T a
Tleoutmwsis | b
Thmtrmosis [1-Hamhepaous

- Thoutmesis [[1-Flatshepsout
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o [ 10 0 40 som

mur plaqué contre le mble nord du 3 pldne
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4 Vagilomla e erdle moed du pybdoe sesrined de Madkant-Thowrmasis 11

: i
ohélisque sud

‘!LI E%‘r’ ¥

b. Bloc MPA 475 regrave du nom d Horus de Thourmosis 1 sur celui de Madrkaré o Ohélisques de Magtkaré dans la Ouadjyr

face moed
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Pl. 13. Les constructions restituées de Thoutmosis 111, phase c.
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Pl. 15. ’obélisque nord au nom de Thoutmosis 111, phase c.
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e Vue sur I'angle sud-cst de la eldture iée au §° pyléne

PL. 17. Les constructions restituées d’Amenhotep 1I.

Constructions de Amenhotep 11

- placage des murs du couloir de service,

- salle 4 colonnes dans [a cour sud du 47 pylone

- petite chapelle en gres adossée au chemisage des obélisques

- chapelle en calcire encastrée entre les obélisques de Thourmosis 17
- repasoir en granite devant le 47 pylone

- cour @ portique ef temple au sud du 8 pyline

L

I.b].

d. Vue sur Nangle nord-est de la cléture lide au 57 pylone
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a. La chapelle en caleite d” Amenhotep 11 entre les obélisques de Thoutmaosis 17

’

Pl. 18. Les constructions restituées d’Amenhotep II.

Anvenhorep | a '
Amenhotep | b II
Thourmosis | a f
Ihonsmosis | b J

o Thourmosss T1-Harshepsoue

Thoutmusis [11-Haishepsom L
Magtkart a

Madtkart b

Madrkare ¢

Thoutmosis T

Thourmosis 111 b |

T howtmaosis 11 ¢

Thoutmeasis 1T d |.|
Amenhotep 11 :
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Cuadpyrsud o sa chapelle en gees,
.'hJ.r'L'"I. ery calcite entre les ol .‘-i.u|u-.=.i
TEpHIAE Ei grrinite,

conr i portiygue o tessple o sl du ‘f'l';n'll'-:m.

r:, d. Face onentale extéricure
du mur ot du naos

restitution de ba cour
draprés Ch, Van Siclen

e. Le naos en grés d°Amenhaotep 1 enire les colosses osiriaques du chemisage de "obélisque sud d"Hatshepsout

Amenhotep [1, fBace aw nord,
devanr Amon, Face au sud

f_10  30om
tore d"angle sud-es
appui contre le cobose

emariag e sul-ese |.|l|.'|||.i:|;|{¢|:

f. Sommer de la décoration de la face ouesr intéricure du mur est du naos
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Pl 19a. Plan inexact de la chapelle d’Amenhotep 11 encastrée entre les obélisques de Thoutmosis 1 devant le 4° pylone
(d’apres Gabolde (2012), p. 474, figs. 12 et 13)
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|
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| e
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|

les 2 figures ont des échelles différentes alors que les fagades est et ouest de la chapelle y
sont parfaitement alignées. Au contraire, la chapelle est plus large sur la figure 12 (haut).
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Pl. 19b. Plan inexact de la chapelle d’Amenhotep 11 superposé a celui des
fouilles des fondations des obélisques devant le 4° pylone.
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JAEA 1,2016 Pl 19c. Plan de la chapelle d’Amenhotep 11 encastrée entre les obélisques
Larché de Thoutmosis I devant le 4¢ pylone.
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P1. 19d. Plan des fondations des obélisques restitués devant le 4° pylone.
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JAEA 1,2016 Pl. 19¢. Plan des fondations des obélisques devant le 4¢ pylone.
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Pl. 20. La chapelle d’Amenhotep 1I entre les obélisques de Thoutmosis 1 (coupes HH et CC).
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Pl. 25. La chapelle d’Amenhotep 11
entre les obélisques de Thoutmosis I

(coupe JJ).
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Pl. 26. La chapelle d’Amenhotep 1I entre les obélisques de Thoutmosis I* (coupe KK).
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Pl. 27. La chapelle d’Amenhotep II entre les obélisques
de Thoutmosis I* (coupe KK, vue détaillée).
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Pl. 29. La chapelle d’Amenhotep II entre les obélisques
de Thoutmosis I (coupe BB, vue détaillée).
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Pl. 31. La chapelle &’ Amenhotep II entre les obélisques de
Thoutmosis I (coupe LL, vue détaillée).
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i Pl. 33. La chapelle d’Amenhotep 1I entre les obélisques de
. E Thoutmosis I* (coupe AA, vue détaillée).
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JAEA 1,2016 Pl. 34. Les fondations des obélisques de Maatkaré (Thoutmosis 1I), phase a, sous le 3¢ pylone.
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JAEA 1,2016 PL. 35. Les niches de mats du 8° pylone décorées par Amenhotep II.
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Pl. 36. L’'impossible appui de la chapelle d’Amenhotep 11.

7]

el

SR

——

F & veatige e fondation de |'|'|:.'le|:|.11 kjue
Y? - : : ‘o ; nes | HdE 143, p.
scde ajounée par Bamisks TX PuRs conspee - " = .
par ka porte de Uearémicé nord du muor -

perpendiculaiee au mur est de
e

(!

—
4 e g
™
L —
- %.:.. e

2 IS Il:IJ .IHL"!C.'\- Lalnees

aurface lawe séparane la couverture div nans de la wene de 'Fandade
mEkE 0

wrmiale

i
\

disque en calcaire insceit an pom du Im'l rorpal Mérenpraly ddcouvert i coné

incivion talutde marquant Mappud du cité sed du naos

empliceribe Bie o e stk w0 Hées

A Fwike de-temiis dara{es o rrmiriaisgss

Srvione fnincheves

P T
—

LR &R i s

mar Mérenpeal di nans 1
- T o R e o S o B
Ayant encore la tresse des enfants, le jeune roi dont les cartouches ont éé usurpds par Merenprah est agenouillé entre les pates d'un eriosphin

L |
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